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1 Anlass
Planvorhaben In Schluchsee/Schwarzwald ist auf den FIst.179, 179/5 und 4004 der Neubau von vier

Mehrfamilienhdusern mit Stellflichen geplant. Um das Planvorhaben umzusetzen,
missen Wiesen- und geringfugig Geholzflachen Uberbaut werden.

Konkrete Bauzeiten bzw. eine Bauphasenplanung liegen momentan nicht vor.
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Abbildung 1: Raumliche Lage des geplanten Bauvorhabens

Bauvorhaben I /

Abbildung 2: Planentwurf des Bauvorhabens (Quelle: HANSERT + PARTNER 2023)

Rechtliche Zum Schutz wild lebender Tier- wund Pflanzenarten vor anthropogenen
Grundlagen Beeintrachtigungen wurden auf europdisch gemeinschaftlicher und nationaler Ebene
Vorschriften angewiesen. Auf europaischer Ebene ist der Artenschutz in der FFH-
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Richtlinie (Artikel 12, 13 und 16 der Richtlinie 92/43/EWG des Rates zur Erhaltung der
naturlichen Lebensraume sowie der wild lebenden Tiere und Pflanzen vom 21.05.1992)
sowie in der Vogelschutzrichtlinie (Artikel 5 -7 und 9 der Richtlinie 79/409/EWG des Rates
Uber die Erhaltung der wild lebenden Vogelarten vom 02.04.1979) verankert.

Aufgrund der Vorgaben des Europaischen Gerichtshofes (EuGH) im Urteil vom
10.01.2006 (C-98/03) wurde das Bundesnaturschutzgesetz zum 12.12.2007 (BGBI | S
2873), in Kraft getreten, am 18.12.2007, geandert. Im Marz 2010 ist das neue
Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) in Kraft getreten (BGBI 2009 Teil | Nr. 51).

Der Bundesgesetzgeber hat durch die Neufassung der 88 44 und 45 BNatSchG die
europarechtlichen Regelungen zum Artenschutz, die sich aus der FFH-Richtlinie und der
Vogelschutzrichtlinie ergeben, umgesetzt. Dabei hat er die Spielrdume, die die
Europaische Kommission bei der Interpretation der artenschutzrechtlichen Vorschriften
zulésst, rechtlich abgesichert.

Dies bedeutet konkret:

§ 44 (1) 1 (Totungsverbot): ,Es ist verboten, wild lebenden Tieren der besonders
geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre
Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstéren.”

8§44 (1) 2 (Stérungsverbot): ,Es ist verboten, wild lebende Tiere der streng geschiitzten
Arten und der européischen Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-
, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung
liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer
Art verschlechtert.”

§ 44 (1) 3 (Schadigungsverbot): ,Es ist verboten, Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der
wild lebenden Tiere der besonders geschitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu
beschéadigen oder zu zerstéren.”

Gemal § 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 1 BNatSchG tritt das Tétungs- und Verletzungsverbot nach
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG nicht ein, wenn die Beeintrachtigung durch das Vorhaben
das To6tungs- und Verletzungsrisiko fur Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant
erhoht und diese Beeintrachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten
SchutzmalRnahmen nicht vermieden werden kann.

Das Verbot des Nachstellens- und Fangens nach 8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG tritt gem.
§ 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 2 BNatSchG nicht ein, wenn die Tiere im Rahmen einer
erforderlichen Mal3nahme, die auf den Schutz der Tiere vor Tétung oder Verletzung und
die Erhaltung der o©kologischen Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestétten im
raumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beeintrdchtigt werden und diese
Beeintrachtigungen unvermeidbar sind.

Das Verbot des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG tritt zudem gemali § 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 3
BNatSchG nicht ein, wenn die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten
im rAumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird. Hierfir kénnen, soweit erforderlich,
vorgezogene AusgleichsmalRnahmen, sogenannte CEF-MalRnahmen (measures that
ensure the continued ecological functionality) festgelegt werden.

Ablaufschema  Aus der einschlagigen Gesetzgebung ergibt sich die folgende Prufkaskade:
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Abbildung 3: Ablaufschema einer artenschutzrechtlichen Prifung (Quelle: KRATSCH ET

AL. 2018)
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2 Untersuchungsgebiet

Lage im Raum Das etwa 8000 m2 groR3e Untersuchungsgebiet (UG) liegt im westlichen Bereich der
Gemeinde Schluchsee / Schwarzwald, in der Gemarkung Schluchsee auf einer H6he von
etwa 940 m U NN. Naturrdumlich gesehen befindet sich das Plangebiet im
~Hochschwarzwald“ bzw. in der Grof3landschaft ,Schwarzwald*.

Abbildung 4: Luftbild der Vorhabensflache (Quelle Luftbild: LUBW)

Kurz- Der Geltungsbereich besteht aus den Flst. 179/5, 4004 und 179. Fast die gesamte Flache
beschreibung besteht aus einer maRig artenreichen Fettwiese mit stellenweise auftretenden
Feuchtigkeitszeigern.

Am ndrdlichen Rand des Geltungsbereiches verlauft ein schmaler Bachlauf im Charakter
eines Grabens der am Ostrand, Richtung Strale Wolfsgrund in eine unterirdische
Verdolung mundet. Entlang des Grabens befindet sich eine Gehdélzreihe von 13 Birken
mit Findlingen sowie Einzelgeholze (Ahorn, Kirsch, Fichte) bzw. eine Baumgruppe aus
Uberwiegend Fichten (Westrand).

Eingriffe in die Gehdlzreihe sowie des Grabens sind nicht geplant.
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Schutzgebiete  Innerhalb der Abgrenzungen des Bebauungsplanes sowie im rdaumliche-funktionalem
Umfeld befinden sich keine artenschutzrechtlich relevanten Schutzgebiete (Abbildung 5).
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Abbildung 5: Lage des Untersuchungsgebietes (rot) zu Schutzgebieten (Quelle: LUBW)

Fotostrecke

Abbildung 6: Blick auf Fist 179/5 Richtung Westen (April 2024)
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Abbildung 7: Blick auf Flst 179/5, 179 und 4044 Richtung Norden und Osten (April 2024)

Abbildung 8: Blick auf Béschung und Geholzreihe am Rand von Flst 179/5 (April 2024)
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Abbildung 10: Baumgruppe mit Fichte am Westrand von Flst 179/5 (April 2024)
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Abbildung 11: Blick auf Fist 179 und 4044 in westliche Richtung (August 2024)



Vorhaben: Bauvorhaben Sagacker - Schluchsee / Schw.
N\ EPE 4

Fachbeitrag Artenschutz — spezielle artenschutzrechtliche Prifung

3 Methodik und Untersuchungsumfang

Am 14.03.2023 erfolgte eine Relevanzprifung fur das Bauvorhaben (Faktor Griin 2023).
Diese ergab, dass ein Vorkommen verschiedener planungsrelevanter Brutvogelarten,
Flederméause und Reptilien im Plangebiet nicht ausgeschlossen werden kann.

Demzufolge wurde der Untersuchungsgegenstand auf die Artengruppe der Reptilien,
Brutvégel und Fledermause (Quartiere) sowie auf planungsrelevante Beibeobachtungen
eingegrenzt. Insgesamt fanden 5 Untersuchungen im Jahr 2024 statt.

Tabelle 1: Ubersicht iber die Begehungstermine

Datum Anlass Wetter

Allgemeine Strukturerfassung, Erfassung
29.04.2024 Fledermause (Quartiere) Erfassung Brutvogel, Bewdlkt, 7°C
Auslegen Kinstliche Verstecke Reptilien

Erfassung Brutvogel, Reptilien, Flederméuse

13.05.2024 . Auflockernd, 18°C
(Quartiere)
18.06.2024 Erfass_ung Brutvogel, Reptilien, Flederméause Sonnig, 23°C
(Quartiere)
Erfassung Brutvogel, Reptilien, Fledermause . . .
07.07.2024 (Quartiere) Heiter/wolkig, 21°C
25.08.2024 Erfassung Reptilien Sonnig, 24°C

Erganzend zu den Kartierungen vor Ort erfolgten ggf. Datenrecherchen zu den relevanten
Artengruppen. Hierbei wurden Daten der LUBW (UDO - Umwelt-Daten und -Karten
Online), des Zielartenkonzeptes sowie die Grundlagenwerke zu den landesweiten
Kartierungen der Amphibien & Reptilien (LAUFER ET AL. 2007) sowie das Standardwerk
der Saugetiere (BRAUN ET. AL 2005) herangezogen.

Reptilien Zur Erfassung der Reptilien wurde die Eingriffsflache und seine Randbereiche an
insgesamt vier Terminen im Jahr 2024 langsam abgeschritten. Mégliche Verstecke (z.B.
groRere Steine, Bretter) wurden umgedreht bzw. mehrfach aufgesucht. Dabei wurde die
Suche nach den Hauptaktivitatsphasen der zu erwartenden Reptilien angepasst.

Zudem wurden im Gebiet 4 Reptilienbleche (GroRRe der Bleche 1,1m*0,5m) ausgebracht,
um die Nachweiswahrscheinlichkeit insbesondere von Schlangen zu erhéhen. Sie
wurden an exponierten, sonnigen Bereichen an Gehdlzrandern verteilt. Die Verstecke
werden besonders gern bei bedecktem Himmel (TRAUTNER 1992) bzw. kiihler Witterung
(HACHTEL ET AL 2009) angenommen.

Avifauna Die ornithologischen Erfassungen beinhalteten 4 Begehungen im Zeitraum April - Juli
2024, bei denen die Vogel akustisch und optisch erfasst wurden.

Die Untersuchungen wurden nach der Methode der Revierkartierung durchgefuhrt
(SUDBECK ET AL. 2005). Bei jeder Begehung wurden ein Fernglas (10x50) und eine
Arbeitskarte der jeweiligen Flache mitgefihrt. Alle Vogelbeobachtungen wurden wahrend
der fruihmorgendlichen Kontrollen in die Karte eingetragen.

Das UG wurde auf die Randbereiche der Eingriffsfliche bis zu einem Radius von ca. 50m
eingegrenzt. Erfassungen, die Uber den Radius hinausgingen, wurden mitaufgenommen,
wenn diese signifikant waren (z.B. Horststandorte, Arten mit dem Schutzstatus der
Vorwarnliste B/W und hoher, streng geschiitzte Vogelarten und Arten des Anhang | der
Europdischen Vogelschutzrichtlinie). Diese Arten werden zudem als besonders
planungsrelevante Arten eingestuft.

Alle Vogelbeobachtungen wurden wahrend der Kontrollen in die Tageskarte eingetragen.
Nach Abschluss der Kartierungen wurden die Daten mit QGIS V.3.18.1 digitalisiert und
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die entsprechenden Revierkarten erstellt. Die verwendeten Abkurzungen der Vogelarten
in den Revierkarten entsprechen dem Methodenstandard der DDA (Dachverband
Deutscher Avifaunisten).

Eine Vogelart wurde als Brutvogel gewertet, wenn ein Nest mit Jungen gefunden wurde
oder bei verschiedenen Begehungen mehrere Nachweise revieranzeigender
Verhaltensweisen derselben Vogelart erbracht wurden. Als revieranzeigende Merkmale
werden folgende Verhaltensweisen bezeichnet: (SUDBECK ET AL. 2005)

» das Singen / balzrufende Mannchen

Paare

Revierauseinandersetzungen

Nistmaterial tragende Altvogel

Vermutliche Neststandorte

Warnende, verleitende Altvogel

Kotballen / Eischalen austragende Altvogel

Futter tragende Altvogel

YV V.V V V V V

Bettelnde oder fligge Junge

Knapp auRRerhalb der Eingriffsflaiche registrierte Arten mit revieranzeigenden
Verhaltensweisen wurden als Brutvogel gewertet, wenn sich die Nahrungssuche
regelmaRig im Eingriffsbereich vollzog. Vogelarten, deren ReviergroRen gro3er waren als
die Untersuchungsflachen und denen keine Reviere zugewiesen werden konnten,
wurden als Nahrungsgaste gefiihrt. Arten die das Gebiet hoch und geradlinig tberflogen,
wurden als Durchziigler oder ohne Bezug zum Untersuchungsgebiet gewertet.

Bei brutverdachtigen Vorkommen ist eine Brut zwar nicht sicher, solche Vorkommen
werden jedoch im weiteren Verlauf auch wie Brutreviere gewertet und behandelt.

Fledermause Spalten und Hohlungen an Gehélzen kénnen von Fledermé&usen als Quartier genutzt
werden.

Der Geholzbestand wurde regelmafig auf Fledermause bzw. Fledermausquartiere
untersucht. Quartierstaugliche Spalten/Hohlen an Gehdolzen wurden wahrend regelmafig
mit einer lichtstarken Taschenlampe (Fenix PD40, 3000 Lumen) bzw. mit einer
Endoskop-Kamera auf Fledermausbesatz bzw. Fledermausspuren (z.B. Kot,
Urinverfarbungen, Nahrungs- und/oder Fellreste) Uberprift.

Eine Abfrage der AGF (Arbeitsgruppe Flederméduse) Baden-Wirttemberg am 24.05.
2024 ergab, dass sich keine bekannten Quartiere innerhalb der Eingriffsflachen und im
Umfeld des Bauvorhabens befinden.

Tagfalter, Im Rahmen der Kartierungen wurde auf Arten besonderer Planungsrelevanz der
Nachtfalter und Tagfalter, Nachtfalter sowie Heuschrecken geachtet. Es konnten wahrend der
Heuschrecken Begehungen keine relevanten Arten erfasst werden.

Auf eine weitere Darstellung wird daher verzichtet.

10
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4 Reptilien

4.1 Bestand / Ergebnis

Ubersicht Im Rahmen der faunistischen Untersuchungen 2024 (vgl. Tabelle 1) wurden unter

Berlicksichtigung der tageszeitlichen Hauptaktivititsphasen und bei giinstiger Witterung
die sonnenexponierten Saum- und Bodschungsbereiche auf Reptilienvorkommen
untersucht.

o 2 O
SimyRappennest \\\. N
N4 )
4 4 ¢
/

k T~ Vorhabensbereich

() Kanstliche Verstecke

Abbildung 12: Lage der ausgelegten Kunstlichen Verstecke im Eingriffsbereich

Unter dem kinstlichen Versteck Nr.3 wurde an 2 von 4 Begehungen jeweils eine adulte
Blindschleiche nachgewiesen. Die weit verbreitete und momentan ungeféhrdete
Blindscheiche als besonders geschitzte Art wird in der speziellen artenschutzrechtlichen
Prufung nicht weiter betrachtet.

Tabelle 2: Schutzstatus der Reptilien im Untersuchungsgebiet

Deutscher Wissenschaftlicher FFH RL 88 RL D RL
Name Name BW
Blindschleiche Anguis fragilis - b N N

FFH RL: Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21.Mai 1992 zur Erhaltung der naturlichen
Lebensraume, sowie der wildlebenden Pflanzen und Tierarten

Anhang IV: streng zu schitzende Tierarten von gemeinschaftlichem Interesse
§8. Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) § 7 Abs. 13 und 14 vom 1.Mé&rz 2010. b = besonders geschiitzt, s = streng geschitzt

RL D: Rote Liste Deutschland, Rote-Liste-Gremium Amphibien und Reptilien (2020): Rote Liste und Gesamtartenliste der
Reptilien (Reptilia) Deutschlands. — Naturschutz und Biologische Vielfalt 170 (3): 64 S.

RL BW: LAUFER, H. & M. WAITZMANN (2022): Rote Liste und kommentiertes Verzeichnis der Amphibien und Reptilien Baden-
Wiirttembergs. 4. Fassung. Stand 31.12.2020. — Naturschutz-Praxis Artenschutz 16

Gefahrdungsgrad: N = momentan nicht geféahrdet, D = Datengrundlage defizitar, V = Arten der Vorwarnliste,3 = geféhrdet, 2
= stark geféhrdet, 1 = vom Aussterben bedroht, 0 = ausgestorben oder verschollen

11
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Weitere bzw. streng geschitzten Reptilienarten wurden innerhalb des UG im
Untersuchungszeitraum nicht festgestellt.

Da keine streng geschiitzten Reptilien im Eingriffsbereich nachgewiesen wurden, werden
artenschutzrechtliche Vorgaben diesbezliglich gegenstandlos.

Auf eine weitere Darstellung der Reptilien wird verzichtet.

12
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5 Vogel

5.1 Bestand

Bestand Bei den Begehungen im Frihjahr und Sommer 2024 wurden im Untersuchungsgebiet
Lebensraum insgesamt 23 Vogelarten registriert. Davon wurden 16 Arten als Brutvdgel des

und Individuen  Untersuchungsgebietes nachgewiesen.

Innerhalb bzw. im Grenzbereich der geplanten Vorhabensflache wurden Brutstétten von
Amsel, Blau- und Kohimeise, Buchfink, Ménchsgrasmiicke, Girlitz Stieglitz, Sommer- und
Wintergoldhdhnchen sowie Wacholderdrossel festgestellt.

Als Brutstatten wurden im weiteren Umfeld des Bauvorhabens vor allem Gebé&ude
(Haussperling, Hausrotschwanz, Star) und Gehdlze (z.B. Gimpel, Zilpzalp) genutzt.

Mauersegler und Mehlschwalben nutzen den Luftraum regelméafig zur Insektenjagd.
Weitere nicht naher erlauterte Arten (siehe Tab. 2) nutzen das (erweiterte) Plangebiet nur
zur gelegentlichen Nahrungssuche bzw. wurden akustisch aus weiter entfernten
Bereichen registriert.

Abbildung 13: Gelege der Kohimeise in der Geholzreihe am Nordrand (29.04.2024)

Alle nachgewiesenen Brutvogelarten gelten nach § 7 BNatSchG Abs. 13 und 14 als
besonders geschitzt. Der Rotmilan gilt dartiber hinaus als streng geschitzt. Er wurde
jedoch lediglich bei Uberfligen oder bei der Nahrungssuche im erweiterten
Untersuchungsraum beobachtet.

Als Vogel mit besonderer Planungsrelevanz werden im Folgenden Arten gewertet,
welche einen Gefahrdungsstatus auf landesweiter oder bundesweiter Ebene der Roten
Listen besitzen oder entsprechend des BNatSchG zu den streng zu schiitzenden Vdgeln
gezahlt werden oder im Anhang | der Européischen Vogelschutzrichtlinie aufgelistet sind.

Als Brutvdgel des (erweiterten) Untersuchungsgebiets mit besonderer Planungsrelevanz
wurden Haussperling und Star gewertet. Entsprechend der aktuellen Roten Liste
Deutschland (RYSLAVY ET AL. 2020) steht der Haussperling auf der Vorwarnliste und der
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Star gilt als gefédhrdet. GemaR der landesweiten Roten Liste Baden-Wurttemberg

(KRAMER ET AL. 2022) steht der Haussperling auf der Vorwarnliste.

Insgesamt bleibt festzuhalten,
Siedlungslagen  mit

eingestreuten

Geholzen

Untersuchungsgebietes briiten.

Tabelle 3: Ubersicht iber die vorkommenden Vogelarten im Eingriffsgebiet

dass es sich um

regional

handelt die

typische Arten der

im Umfeld des

Deutscher Wissenschaftlicher |Statu| RL | RL 88 | VSRL

Name Name S D BW
1 |Amsel Turdus merula B * * b
2 | Blaumeise Parus caeruleus B * * b
3 | Buchfink Fringilla coelebs B * * b
4 | Elster Pica pica N * * b
5 | Gimpel Pyrrhula pyrrhula N * * b
6 | Girlitz Serinus serinus N * * b

Phoenicurus

7 | Hausrotschwanz ochruros B * * b
8 | Haussperling Passer domesticus B * \% b
9 | Kohimeise Parus major B * * b
10 | Mauersegler Apus apus N * \% b
11 | Mehlschwalbe Delichon urbicum N 3 \Y, b
12 | Monchsgrasmiicke Sylvia atricapilla B * * b
13 | Rabenkrahe Corvus corone N * * b
14 | Rotkehlchen Erithacus rubecula N * * b
15 | Rotmilan Milvus milvus N * * S X
16 | Singdrossel Turdus philomelos N * * b

Sommergold-
17 | h&hnchen Regulus ignicapilla B * * b
18 | Star Sturnus vulgaris N 3 * b
19 | Stieglitz Carduelis carduelis B * * b
20 | Tannenmeise Parus ater N * * b
21 | Wacholderdrossel Turdus pilaris B * * b
22 | Wintergoldhdhnchen | Regulus regulus B * * b
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Phylloscopus
23 | Zilpzalp collybita N * * b

Status: B = Brutvogel, N = Nahrungsgast, U = Uberfliegend

RL D: RL D: Rote Liste Deutschland, Ryslavy, T., H.-G. Bauer, B. Gerlach, O. Hiippop, J. Stahmer, P. Siidbeck & C. Sudfeldt
(2020): Rote Liste der Brutvogel Deutschlands — 6. Fassung, 30. September 2020; Berichte zum Vogelschutz, Ausgabe 57
(2020), 13-112

RL BW: Rote Liste Baden-Wirttemberg, KRAMER, M., H.-G. BAUER, F. BINDRICH, J. EINSTEIN & U. MAHLER (2022): Rote Liste der
Brutvégel Baden-Wirttembergs. 7. Fassung, Stand 31.12.2019. — Naturschutz-Praxis Artenschutz 11

Gefahrdungsgrad: * = momentan nicht gefahrdet, D = Datengrundlage defizitar, V = Arten der Vorwarnliste,3 = gefahrdet, 2 =
stark gefahrdet, 1 = vom Aussterben bedroht, 0 = ausgestorben oder verschollen

VS-RL: Européaische Vogelschutz-Richtlinie: RICHTLINIE 2009/174/EG des Européischen Parlaments und des Rates vom
30.November 2009 uber die Erhaltung der wild lebenden Vogelarten X = Art des Artikel I.

8§8: Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) vom 1.Mé&rz 2010, § 7 BNatSchG Abs. 13 u. 14 s = streng geschitzt, b = besonders
geschitzt

| 1 I——
L1 Vorhabensbereich
Revierzentren Brutvogel

O allgemein haufige
(ungefahrdete) Arten

‘ planungsrelevante Arten

Kiirzel Deutscher Name

Amsel

| Buchfink
Blaumeise
Girlitz
Gimpel
Haussperling

| Hausrotschwanz

| Kohlmeise

Ménchsgrasmiicke
Rotkehlchen
Star
Sommergoldhahnchen
| stieglitz
| Wacholderdrossel

| Wintergoldhahnchen
Zilpzalp

G B | e 3| N :
Hintergrund: Daten- und Kartendienst der LUBW - (C) 2024 L fr Umwelt Bad
1 | VR T T VW P

Abbildung 14: Lage der Revierzentren im Untersuchungsjahr 2024

5.2 Auswirkungen

Auswirkungen  Alle nachgewiesenen Brutvogelarten gelten nach § 7 BNatSchG Abs. 13 und 14 als
besonders geschiitzt.

Anlagebedingt erfolgt ggf. der Flachenverlust von Bruthabitaten zwei haufiger, frei
brutenden Vogelarten (Buchfink, Wacholderdrossel) sowie der kleinrAumige Verlust von
Nahrungshabitaten. Der Verlust dieser Brut- und Nahrungshabitate kann jedoch durch
die Ausgestaltung der neuen Griunflachen und den festgelegten Maflinahmen,
insbesondere der Ausgleichspflanzungen kompensiert werden kann. Eingriffe in
Hohlenbdume erfolgen nicht. Die Geholzreihe entlang des Grabens mit Baumhghlen
bleibt vollstéandig erhalten.

Betriebsbedingt kann es aufgrund des Anstiegs der Wohn- und Parkeinheiten zu einer
erhdhten Nutzungsfrequenz und damit zu haufigeren, visuellen Stérungen der lokalen
Avifauna kommen. Die wirkt sich nicht nachteilig auf die lokal vorkommenden Vogelarten
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aus, da diese mit anthropogenen Stérungen vertraut sind (benachbarte Siedlungsflachen,
StraRen) und diesbeziiglich stérungsresistent sind.

Baubedingt bzw. im Zuge der Baufeldeinrichtung erfolgen Eingriffe in Gehdlze die
Bruthabitate von haufigen und momentan ungefahrdeten Vogelarten (Freibriter)
darstellen. Diese Brutvbgel sind in der Lage in benachbarte, ahnlich strukturierte
Brutgebiete auszuweichen, um sich dort einen neuen Brutplatz zu suchen. Die
vorgefundenen Arten dieser Brutgilden sind daran angepasst sich jahrlich neue
Niststandorte in den zur Verfigung stehenden Strukturen zu suchen. Derartige
innerdrtliche Niststrukturen sind weit verbreitet. Der Erhaltungszustand ihrer lokalen
Populationen ist durch die BaumafRnahme nicht gefahrdet.

Die Brutvogel in den anliegenden Siedlungsflachen verlieren durch das Bauvorhaben
keine Nistplatze. Sie werden ihre Brutstatten wahrend der Brutzeit auch nicht raumen, da
sie weitgehend mit den regelmé&Rigen Stérungen durch den Menschen vertraut sind. Die
Fluchtdistanzen zur Brutzeit liegen bei den besonders planungsrelevanten Arten
Haussperling (5m) und Star (15m) in ausreichendem Abstand zum Baugeschehen
(BERNOTAT UND DIERSCHKE 2021). Somit koénnen baubedingte Brutaufgaben
ausgeschlossen werden.

Alle weiteren nachgewiesenen Vogelarten werden die Baustellen wahrend der baulichen
Aktivitaten zwar weitestgehend meiden, Brutausfalle sind bei diesen Arten (typische und
Uberwiegend haufige Gebaude- und Gartenvogel) der Siedlungslagen wéahrend der
Bauarbeiten nicht zu erwarten.

Der Rotmilan ist nach BNatSchG streng geschitzt. Die Baumalinahme ist fur ihn als
unerheblich einzustufen, da sich seine Brutstatte bzw. Nahrungshabitate weit aul3erhalb
des Untersuchungsgebietes befinden.

Der anlage- und baubedingte Verlust von kleinrdumigen Nahrungshabitaten kann fur die
ansassigen Vogelarten angesichts der im direkten Umfeld weiterhin vorhandenen und
stellenweise a@hnlich bzw. hoherwertig strukturierten Flachen als unerheblich eingestuft
werden.

5.3 Vermeidungs- und Minimierungsmaf3nahmen

Ein Teil der baubedingten Auswirkungen lasst sich durch die folgenden
Vermeidungsmalnahmen auf das unumgangliche Minimum reduzieren.

Ruckschnitt-/ Geholze, die sich im Baufeld befinden, missen gemaR Vorgabe § 39 BNatSchG, von
Rodungsfristen Anfang Oktober bis Ende Februar entfernt werden.

Schonen Grundsatzlich gilt, dass so viele Altbdume/ Gehdlzbereiche wie méglich als Brutplatze/
Geholzbestand Nahrungsquellen erhalten bleiben sollten. Es sollte nur so gering wie moglich in die
bestehenden Gehdélzstrukturen eingegriffen werden.

Baubedingt hinderliche Gebiische sollten nach Mdglichkeit nicht gerodet, sondern nur auf
den Stock gesetzt werden. Dies ermdglicht nach Beendigung der Bauphase ein im
Vergleich zu einer Neupflanzung schnelleres Wachstum.

Okologische Die korrekte Umsetzung aller MalBhahmen muss vor Ort im Rahmen einer 6kologischen
Baubegleitung  Baubegleitung kontrolliert, angeleitet und dokumentiert werden.
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5.4 AusgleichsmalRnahmen

Die Auswirkungen des Bauvorhabens sind durch die folgenden MalRnahmen
auszugleichen.

Ausgleichs- Als Ausgleich fir den entstehenden Flachenentzug und dem Verlust von
pflanzungen / Geholzstrukturen  sind  entsprechende  Neupflanzungen  (einheimische  und
Herstellung standortgerechte Laubbaume und Straucher) in den Randbereichen bzw. innerhalb der

Brutstrukturen  Flurstiickgrenzen durchzufiihren.

Des Weiteren sollten nicht bebaubare Grundstiickszwickel méglichst als extensiv
genutzte Grinflachen angelegt und mit hochstdmmigen Streuobstbdumen (z.B.
Vogelkirsche) bepflanzt werden. Die fachgerechte Umsetzung der MaRhahmen ist von
einer 6kologische Baubegleitung sicherzustellen.

Vorschlag Um Brutplatze fiir Hohlen- fur Halbhohlenbriter im neuen Gebaudebestand anzubieten
Anbringen (z.B. Haussperling, Hausrotschwanz) kénnen relativ problemlos Halbhéhlenkasten in
Nisthdhlen Form von Niststeinen (z.B. Typ Niststein) sowie Sperlingskoloniehduser in die fertigen

AuRenfassaden eingearbeitet werden (vgl. Abbildung 15).

Die Nisthilfen sollten in etwa 3-5 m Hohe, in halbschattiger bis schattiger Lage und nicht
zur Wetterseite hin angebracht werden. An sehr sonnigen Siidfassaden dirfen die
Nisthilfen nicht angebracht werden.

Abbildung 15: Beispiel fur die Anbringung der Nisthilfen (links Haussperling, rechts Halbhodhlenbriter
(Niststein)

5.5 Prufung der Verbotstatbestande

8§44 (1)1 ,ES ist verboten, wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen,
Totungsverbot  sie zu fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu
entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren.”

Durch das Entfernen der Gehdélze in der gesetzlich vorgeschriebenen Frist gemal § 39
BNatSchG, von Anfang Oktober bis Ende Februar (auf3erhalb der Brutzeit), kann ein
Toten von Jungtieren, Eiern oder Alttieren in den Brutstatten bzw. das Erfillen des
Verbotstatbestandes ausgeschlossen werden.

Das Totungsverbot nach § 44 (1) 1 BNatSchG wird nicht verletzt.
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844 (1) 2 ~ES ist verboten, wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europédischen

Stérungsverbot Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch
die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert.”

Durch die Beseitigung samtlicher Nistplatze aul3erhalb der Brutzeit wird den Végeln die
Mdglichkeit genommen im kiinftigen Baustellenbereich zu nisten.

Baubedingt erfolgen ggf. Stérungen innerhalb der Fortpflanzungszeit. Da die Entwertung
der baubedingt beanspruchten Brutplatze und die damit einhergehende Stérung bereits
vor der Brutzeit erfolgen, werden die Vdgel ihre Brutplétze auf weniger gestorte Bereiche
verlegen. Da es sich Uberwiegend um allgemein haufige Arten des Naturraumes handelt,
ist von keiner Stérung einer lokalen Population auszugehen.

Die Stor- und Beunruhigungseffekte durch das Bauvorhaben beschrénken sich auf den
tatsachlichen Eingriffsbereich, da die Umgebung durch die Siedlungsbereiche und den
Stral3en bereits vorbelastet ist.

Aufgrund der Biotopausstattung in der Umgebung kann davon ausgegangen werden,
dass nur ein geringer Teil der Nahrungshabitate der nachgewiesenen Arten betroffen ist.

Das Stérungsverbot nach § 44 (1) 2 BNatSchG wird nicht verletzt.

8§44 (1) 3 »Es ist verboten, Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders
Schéadigungs- geschilitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschéadigen oder zu zerstéren.”
verbot

Brutplatzverluste von streng geschitzten bzw. Anhang | entstehen nicht. Durch die
BaumaRnahme finden ggf. Schadigungen von Fortpflanzungsstatten (Gehdlzbereiche im
Baufeld) allgemein haufiger bzw. besonders geschitzter Arten statt, die durch das
Ausfihren der festgelegten Vermeidungs-, Minimierungs- und AusgleichmafRnahmen auf
das unumgangliche Mindestmal reduziert werden.

Das Schadigungsverbot nach 8 44 (1) 3 BNatSchG wird nicht verletzt.

5.6 Artenschutzrechtliche Zusammenfassung

Ergebnis Bei den Kartierungen im Frihjahr/ Sommer 2024 wurden insgesamt 23 Vogelarten
nachgewiesen. Von den 23 festgestellten Arten, kommen 2 Arten innerhalb des
Vorhabensflache als Brutvogel vor. Weitere Brutvogelarten (14) briten im Umfeld des
Bauvorhabens.

Die ornithologischen Untersuchungen ergaben, dass keine geféhrdeten bzw. streng
geschitzten Vogelarten innerhalb des Eingriffsbereiches briiten.

Durch das Bauvorhaben entstehen bauzeitliche Verluste von Brutstrukturen von
besonders geschiitzten und allgemein haufigen Arten. Dies wirkt sich nicht nachteilig auf
lhre lokalen Erhaltungszusténde aus, da sie im direkten bzw. weiteren Umfeld weitere,
ahnliche Brutmdglichkeiten besitzen und durch die Neupflanzungen wieder
entsprechende Lebensraume hergestellt werden.

Zur Vermeidung der Totung von Vogeln sind Entfernungen/Rodungen von Gehdlzen,
auRBerhalb der Vogelbrutzeiten nur im Zeitraum von Oktober bis Ende Februar
durchzufihren.

Die den benachbarten Gehdlzbestanden und Gebauden briitenden Vogelarten werden
die Baustelle wahrend der baulichen Aktivitdten zwar meiden, Brutausfalle sind bei diesen
relativ. unempfindlichen Arten (haufige Gebdude- und Gartenvogel) wahrend der
Bauarbeiten jedoch nicht zu erwarten.

Bei Einhaltung der Rodungsfristen, Schaffung von extensiven Grunflachen,
Ausgleichspflanzungen von Hecken und Einzelbdumen (kinftige Brutpldtze und
Nahrungsquellen) und weiteren MalRnahmen sind keine erheblichen Auswirkungen auf
die Avifauna im Hinblick auf § 44 BNatSchG (1) 1 — 3 zu erwarten.
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Die fachgerechte Umsetzung der Mal3nahmen ist von einer 6kologischen Baubegleitung
sicherzustellen.

Das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG kann bei Einhaltung
der artenschutzrechtlichen Vorgaben ausgeschlossen werden.
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6 Fledermause

6.1 Bestand

Quartiere In der Birkenreihe auf der Nordseite wurden geeignete Quartierstrukturen in Form von

zwei Baumhohlen festgestellt. Diese wurden regelmaRig (Termine siehe Tabelle 1) mit
einer Endoskopkamera auf Fledermausbesatz tberprift.

Wahrend der Untersuchungen 2024 konnten in diesen Bereichen keine Flederméause
bzw. Spuren von lhnen (Kot, Urinverfarbungen, Fell- und Nahrungsreste, Todfunde)
nachgewiesen werden.

Abbildung 16: Baumhdghle in Birke am Nordrand der Vorhabensflache

Leitlinien und Eine Leitlinienfunktion im Bereich des Grabens und der Gehdlzreihe ist anzunehmen.
Jagdhabitate Eingriffe in diese Strukturen erfolgen jedoch nicht. Ein Verlust der Leitlinienfunktion
entsteht somit nicht.

Die Nutzung des Untersuchungsgebiets als Jagdhabitat fir Fledermduse kann
angenommen werden. Aufgrund der Kleinrdumigkeit des Vorhabens und der
umliegenden gleichwertig strukturierten Flachen, ist davon auszugehen, dass keine
essenziellen Jagdhabitate durch das Vorhaben betroffen sind.
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Fazit Dauerhaft genutzte Quartiere (Wochenstuben, Winterquartiere) kdnnen in den
Eingriffsflachen aufgrund der regelméaRigen Kontrollen ohne Nachweise ausgeschlossen
werden. Eine gelegentliche Nutzung der Baumhohlen als Sommerzwischenquartiere ist
jedoch nicht auszuschlieRen. Da jedoch in die Gehélze nicht eingegriffen wird bleiben
diese Quartiermdglichkeiten erhalten.

6.2 Artenschutzrechtliche Bewertung

Ergebnis Anhand des Untersuchungsergebnisses lassen sich anlage-, betriebs- und baubedingte
Auswirkungen auf die Fledermausfauna ausschlie@en. Die Gehdlze mit
Quartiermdglichkeiten am Rand der Vorhabensflache wiesen keine regelmafige Nutzung
auf und bleiben von dem Bauvorhaben unberuhrt.

EinbuRen von essentiellen Nahrungshabitaten / Leitlinien entstehen durch das
Bauvorhaben fiir die Fledermausfauna nicht.

Die Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG (1) Nr. 1-3 werden nicht erfillt. Die
Bauarbeiten sind aus artenschutzrechtlicher Sicht zulassig.
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